www.irstea.fr

Séminaire incertitudes - 13 décembre 2017

Prise en compte de l'incertitude dans I’évaluation de I’état

écologique des cours d’eau a partir du maillon diatomique

(I B D2007)

Julie GUEGUEN & Marie WACH, Nina DAGENS,
Juliette ROSEBERY & Francois DELMAS

Irstea Bordeaux

Unité de Recherche EABX - Equipe Carma

E]
=

Liberté « Egalité « Fraternité

I

REPUBLIQUE FRANCAISE

Ministere

de I'tcologie,

du Développement
durable,

des Transports

et du Logement




Protocoles d’étude « incertitudes Diatomées en CE »

Etude des sources de variabilité
de ladonnée :

1) Interopérateurs (2013 — 2014)
3 opérateurs Irstea, DREAL, BE
61 stations, 12 HER

2) Interannuelle

Données historiques sur sites
aux conditions stables

3) Calcul de la probabilité
d’appartenance de classe

® 2 relevés comparables
O 3 relevés comparables
O 5relevés exploitables

@ [ HER (Hydroécorégions)
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VARIABILITE Inter-opérateurs

Sélection des données

— Relevés éliminés (1 par station) :
- Différence temporelle acceptable - Plus de 15 jours d’écart entre les
entre les 3 prelevements prélévements des 3 opérateurs (12 stations)
. ] - Mauvaise localisation de la station par un
- Prélévements des 3 opérateurs opérateur (3 stations)
réalises sur le meme site Station annulée par 1 partenaire (1 station)

43 stations avec 3 2 stations avec 5 16 stations avec 2
relevés comparables relevés disponibles relevés comparables

2 stations avec 3 2 stations avec 2
relevés comparables relevés comparables
/ N o

N
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VARIABILITE Inter-Opérateurs

Caractéristiques de distribution des espéces de diatomées des cours d’eau
du jeu de données inter opérateurs (campagnes 2013 et 2014)
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Pourcentage taxons en commun
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Totaux
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VARIABILITE Inter-Opérateurs

Occurrence des taxons en commun, richesse spécifique

Richesse spécifique

70

50

40 —

30

20

S

10

S

A B D)

Différence
significative :
i entre opérateur i
i Cetlesdeux
autres

18.8 % de taxons indicateurs en commun (par rapport
a 16,7% de taxons communs) : Taxons indiciels plus
fréquents ? Meilleure connaissance des taxons
indicateurs par les opérateurs?
Richesse spécifique plus importante (en moyenne) de
I'opérateur C




VARIABILITE Inter-Opérateurs
Variabilité des notes IBD 2007
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VARIABILITE Inter-Opeérateurs

Evaluation de I’état écologique

Operateurs = A = B © C
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» Différences de notes le plus souvent modestes,
mais quelques sites révelent des écarts
importants de notes et d’EQR-IBD

 Evaluation : 8% des sites ont 2 classes d’écart

=> flores des inventaires différentes

=> Autres sources d’écart inter-opérateur non
objectivées ?

=> Possible effet de limite de classes pour les
écarts d’une classe

Sites
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VARIABILITE Interannuelle

Sélection des données

conductivité PH
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» Données historiques de la base de
I I I lIII I données Pandore : a partir de 2007
g T - T e 3 années minimum
" Années disponibles | « Sélection des stations selon stabilité

chimique des sites : focus sur la variabilité

= AU final, 103 sites seulement .
naturelle du milieu

retenus




VARIABILITE Interannuelle
Variabilité de la note IBD 2007 et notes en EQR
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« Médiane des écarts autour de 0 (IBD et EQR)
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VARIABILITE Interannuelle

Variabilité de I’évaluation de I’état écologique

Pourcentage des sites
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Ecart maximal de classes d'etat ecologique

5 %

Effet année non négligeable: Amplitude des écarts

pouvant aller jusqu’a 3 classes (2 sites sur 103 sites)

Majorite des sites : 0 a 1 classe d’écart selon les dates




VARIABILITE Interannuelle ~ VARIABILITE inter-opérateurs
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* Mise en perspective d’une premiére approche de la variabilité
inter-opérateurs et de la variabilité interannuelle

 Reésultats comparables : Méme approximation de I'incertitude liée
a la note IBD 2007




Calcul de la précision et de la confiance de I'IBD
Ellis, J., Andriaenssens, V., 2006 et Kelly et al., 2009
- Données inter-opérateurs
Fonction polynomiale associée a la relation entre Moyenne et Ecart-type de
la note EQR a chaque site
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Calcul de la précision et de la confiance de I'|BD
Ellis, J., Andriaenssens, V., 2006 et Kelly et al., 2009

TBE : TME
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e Courbes associées a laloi de
probabilité:
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« Confiance d’appartenance a une
classe écologique en fonction
du positionnement de PEQR
observé

Probabilité d'appartenance a la classe écologique (%)
N (6)]
<JI1 o

1.25 1.00 0.75 0.50 0.25
EQR observés

- Données inter-opérateurs




Probabilité (%)

Calcul de la précision et de la confiance de I'IBD
Ellis, J., Andriaenssens, V., 2006 et Kelly et al., 2009
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Conclusions

Listes taxonomiques sensiblement différentes entre opérateurs (a peine
1/3 des taxons en commun), mais beaucoup en « queue de distribution »

Les écarts se resserrent en abondances relatives et en notes d’IBD

Insuffisance de données contextuelles rapportées, rendant la validation
de comparabilité parfois difficile :

= exclusion des seuls écarts manifestes (écarts dates, erreur site)
=Incertitude inter-opérateur probablement un peu sur-évaluée

L’étude de variabilité interannuelle sur sites stables vient conforter la
distribution de variabilité obtenue en inter-opérateurs

Il est désormais possible, en fonction de resultats IBD,,,,, d’assortir une
probabilité de classe d’état sur un résultat d’évaluation de site (a ’'année,
sur 3 ans...) et d’enrichir le volet réglementaire a ce niveau.




Perspectives

« Différences de biodiversité observées en inter-opérateurs : signe presgue
certain d’'une fagon différente d’interpréter et d’appliquer la norme AFNOR
NF-T 90-354, qui modifie la pression d’observation.

« comptage de 400 formes sépareées identifiables »(rédaction conforme a
la recommandation de I'auteur de la méthode), peut devenir a minima, en
cas d’absence totale de séparation de valves, 200 frustules identifiés,
dédoublés ensuite en 400 valves (50 % de la pression d’observation
prévue).

= Faut-il refaire des inventaires fractionnés avec courbes d’épuisement de
nouveaux taxons ?

« Des écarts probables de pratiques de prélevement (arelier ala non-
speécialisation-maillon de services de préelevement de BE ?)

« Ameélioration a prévoir de quelques signalétiques de stations, en partant du
principe que I’opérateur a venir ne connait pas le site :

= Prévention d’erreurs de localisation bien inutiles (les coordonnées
géoréférenceées sont nécessaires, mais pas suffisantes)
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